Kuljetusjarjestelmapaatds on ensisijaisesti laillisuusharkintaa. Jatehuoltoviranomaisen
velvollisuus on laillisuusharkintaa kayttaen tehda kuljetusjarjestelmapéaatos kaikissa
tapauksissa. Jatelain ensisijainen vaihtoehto on kunnan jarjestama kuljetusjarjestelma ja vain
kaikkien jatelain 378:n edellytysten tayttyessa voidaan valita kiinteiston haltijan jarjestama
kuljetusjarjestelma. Esittelymateriaalissa on selvasti kerrottu, ettei jatelain vaatimukset talla
hetkella tayty. Asian kasittelyn pitkittaminen tilanteessa, jossa kaikki paatoksentekoon
tarvittavat tiedot ovat saatavilla, on turhaa. Ylimaaraisen selvityksen tilaaminen on
ylimaaraista rahan kaytto4, eika sen perusteella ole saatavilla sellaista uutta tietoa, jota ei jo
talla hetkella ole saatavilla. Vastaesityksen mukaisella lisaselvityksella pyritdan tuottamaan
tietoa, jotka eivat liity laillisuustarkasteluun, joten sen laajuus on tilanteeseen nahden liian
lavea.

Katson, etta kaikki paatoksenteon edellytykset on nyt olemassa, paatos olisi pitanyt tehda
olemassa olevien tietojen perusteella eikd kaupungin vahia varoja tule tuhlata ylimaaraisten
selvitysten tekemiseen. Lautakunnan paatds ei tue huolellisen viranhaltijavalmistelun
esitysta. Nain ollen jatan eridvan mielipiteen rakennetun ympariston lautakunnan paatdkseen
§129/23.9.2026.
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