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Tassa kirjallinen oikaisuvaatimus liitteena olevaan kielteiseen paatokseen.

Paatoksessa kerrotaan, etta asvaltin kappaleita ei ole osunut autoon kuorintavaiheessa, kuitenkin
molemmilla puolilla pihan ojia, on asvaltin heitteita ja palasia sepa tuppeloita joten selvastikin on
lentényt tavaraa joka paikkaan (kuvat ojista liitteena) Auto sijainnut noin 1 - 1,5 metrin paassa
kuorintakohdista joten enemman kuin suurella todennakéisyydella on osunut autoon.

Auto tosiaan oli ihan tdynna soraa ja olinpas idiootti kun en heti osannut epailla, etta ulkopuolisen
toimijan takia auto on likainen vaan pesin liat pois, jonka jalkeen vasta tajusin mista on kyse...
Anteeksi kun en heti ollut epailevdinen ja ottanut valittdmasti kuvia.

Myos Pattijoen Autoklinikan arvioijan mielipide on, etta tuota ei ole missaan kolaritilanteessa tullut
tai se ei ole itse "peruutettu” niinkuin minulle puhelimessa vihjailtiin. Kyseessa on maasturiauto, joka
on huomattavasti korkeampi kuin normaali ajoneuvo. Tasta johtuen jos olisin peruuttanut auton
seinaan olisi peruutuksen pitanyt tapahtua johonkin terdvaan pistemaiseen kohtaan koska lommo ei
ole puskurissa. Jos olisi ajettu henkildautolla tms, olisi lommo puskurissa eika tuossa rek.kilven alla.

Vaadin, ettd maksatte minulle koituneet kulut auton korjauksesta.

Perusteluna oikaisuvaatimukselle voidaan pitaa autoklinikan arvioita ja noita kuvia mitka on
todisteena, etta kylla sieltd on kaikenlaista palasta lentanyt ympariinsa.



