Lausunto SSAB Europe Oy:n Raahen tehtaan 400 kV:n voimajohtohanketta
koskevasta ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta
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Valmistelija

Ymparistotarkastaja Niini Tuikkanen

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausuntopyynnon 9.1.2023 mukaisesti
Raahen kaupungin ymparistonsuojeluviranomaisen lausuntoa pyydetaan
SSAB Europe Oy:n Raahen tehtaan 400 kV:n voimajohtohankkeen
ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta (POPELY/3028/2021).

SSAB Europe Oy:n 400 kV voimajohtohanke on edennyt YVA-menettelyssa
vaiheeseen, jossa arviointiselostus on asetettu nahtaville ja siihen
pyydetdan lausuntoja ja mielipiteitd 13.3.2023 mennessa. Taman jalkeen
yhteysviranomaisen (ELY) tulee antaa kahden kuukauden sisalld oma
perusteltu paatelmansa hankkeen ymparistonvaikutusten arvioinnista ja
sen riittavyydestd. Perustellussa pdaatelmassaan yhteysviranominen esittaa
yhteenvetonsa annetuista lausunnoista ja mielipiteista.

Hankkeen YVA-ohjelmasta pyydettiin lausuntoja talvella 2022, johon
Raahen kaupungin ymparistonsuojeluviranomainen antoi oman
lausuntonsa (Lupa- ja valvontajaosto 2.3.2022 § 19). YVA-menettelyn
kuluessa hankkeen reittivaihtoehdoista on jatetty pois vaihtoehdot 1B ja
2C, seka lisaksi reittivaihtoehtoa 2B on siiretty muutamassa kohdassa
hieman. Menettelyn aikana on suunnitelma myds tarkentunut
mahdollisesti mybhemmin vaadittavan toisen voimalinja reitin suhteen.
Fingrid on esittanyt, ettd mikali SSAB toteuttaa kaksi 400 kV
voimajohtolinjaa, niin tulee ne vetaa rinnakkain samassa
voimajohtokaytavassa. Tama YVA-selostus tarkastelee vaikutuksia kahden
rinnakkaisen voimajohdon osalta. Tarve toiselle linjalle riippuu paatéksesta
rautasienen tuotantopaikan suhteen, joka ratkeaa viimeistaan 2028.
Tall6in mahdollisen toisen 400 kV voimajohtolinjan rakentaminen alkaisi
aikaisintaan 2032.

YVA-menettelyssa tarkasteltavat vaihtoehdot:
- VEO, jossa hanketta ei toteuteta
- VE1, jossa voimajohto toteutetaan vilille Raahen Terastehdas -
Siikajoen sdahkbasema
o linjavaihtoehto 1A: 42,6 km
o linjavaihtoehto 1C: 36,9 km
- VE2, jossa voimajohto toteutetaan valille Raahen Terastehdas -
Pyhdjoen Hanhelan sahkéasema
o linjavaihtoehto 2A: 35,1 km
o linjavaihtoehto 2B: 23,1 km



Liitteet
Esittelija

Paatosesitys

Vaihtoehtojen tarkastelussa kaytetty voimajohtojen vaatima
maastokaytdvien leveys on 103 metrid, jossa kaksi 400 kV linjaa on
sijoitettu rinnakkain. Reitin alkuosassa, noin 1,3 km matkalla, on
tarkastelussa kaytetty korkeaa kaksoisjohtopylvasta, jonka vaatima
maastokadytavan leveys on 54 metria.

Voimajohtohankkeen YVA-selostusta koskeva aineisto on nahtavilla
osoitteessa www.ymparisto.fi/SSABRaahe400kvvoimajohtoyva

Lausuntopyynt6 9.1.2023
Johtava ymparistotarkastaja Tuikkanen Niini

Raahen kaupungin ymparistonsuojeluviranomainen esittaa lausuntonaan,
ettd SSAB:n 400 kV:n voimajohtohanketta koskeva YVA-selostus on
pddasiassa kattava ja selked. Voimajohdon reittivaihtoehtojen vertailu osa-
alueittain seka kokonaisuutena on toteutettu ymmarrettavasti. Myos
hankkeen tiedottaminen ja osallistaminen ovat olleet hyvilla tasolla.

Vaihtoehtojen ilmastovaikutusten yhteistarkastelussa ilmenee selvasti,
ettd hankkeen toteuttamatta jattaminen (VEO), joka estaisi SSAB Raahen
tehtaan vihrean siirtyman, aiheuttaisi suurimmat kielteiset vaikutukset.
Reittivaihtoehtojen osalta vaikutukset ovat suoraan suhteessa
rakennettavan voimajohtolinjan pituuteen, seka reitin alta poistettavan
puuston madaraan.

Voimajohdon reittivaihtoehtojen vaikutuksia asutukseen ja maisemaan on
esitelty ja vertailtu selkeasti. Vaihtoehdoilla 1C ja 2A olisi selkeita
negatiivisia vaikutuksia muutamaan alueen asukkaaseen, etenkin
tilanteessa, jossa molemmat voimajohtolinjat toteutuisivat.

Vaihtoehtojen vaikutuksia luontoon ja eldimistdon on tarkasteltu
selvitysten avulla. Toteutettuja selvityksia ovat mm. linnusto-,
luontotyyppi-, kasvillisuus-, viitasammakko- ja liito-oravaselvitykset.
Kaikilla reittivaihtoehdoilla arvioidaan olevan vahainen tai kohtalainen
kielteinen vaikutus luontoon, linnustoon ja muuhun eldimistoon.
Pidemmilla reittivaihtoehdoilla (1A ja 1C) vaikutusalue on suurempi ja
arvokkaita luontokohteita on reitin varrella enemman. Toisaalta
lyhyemmat reittivaihtoehdot (2A ja 2B) ovat enimmakseen tai kokonaan
uutta maastokaytavaa, joka lisda elinymparistdjen pirstaloitumista.

Haittavaikutuksia luontoon ja ymparistoon tulee pyrkia lieventamaan
huolellisella pylvaspaikkojen sijoittelulla, sekd muilla mahdollisilla keinoilla,
kuten kayttamalla huomiopalloja ehkdisemaan muuttolintujen ja
petolintujen tormayksia johtoihin.


http://www.ymparisto.fi/SSABRaahe400kvvoimajohtoyva

Paatos

Kunnan ymparistonsuojeluviranomainen huomauttaa, etta
reittivaihtoehdot 1A ja 1C ylittavat tarkeat pohjavesialueet
(Koivulankangas-Keltalankangas ja Palokangas-Selanmaki), mutta
selostuksessa hankkeen vaikutuksia on kasitelty verrattain suppeasti.
Selostuksessa ei ole esitetty reittivaihtoehtoja suhteessa
pohjavesialueiden vedenottamoihin ja niiden Iahisuoja-alueisiin.
Selostuksessa ei ole myodskadan kasitelty kyseisten pohjavesialueiden
vedenpinnan syvyyttd suhteessa suunniteltujen perustusten rakenteeseen.
Alueille on ominaista hyvin korkea pohjaveden pinnan taso, joka tulisi
huomioida.

Muilta osin ymparistonsuojeluviranomaisella ei ole huomautettavaa
arviointiselostuksesta.

Hyvadksyi esityksen.

Lupa- ja valvontajaosto lausui lisdksi, ettd maisema- ja luontoarvojen
vaikutus Piehinkijoen osalta tulee ottaa huomioon 2B-vaihtoehdon osalta.



