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Piiitos, josta valitetaan

Raahen kaupunki / Rakennetun ympiiriston lautakunta, 10.8.2021 § 111

Rakennetun ympiriston lautakunta on 29.6.2021 tekemalliin patokselld § 99
pdattanyt yhdenvertaisen kohtelun varmistamiseksi uusia 2- ja 3-luokan
yksityisteiden kunnossapitoa koskevia voimassa olevia sopimuksia siten, ettd
kaupunki maksaa yksityisteiden tievalaistuksesta aiheutuvat sihkélaskut
30.4.2023 saakka ja tievalaistuksen korjaus- ja kunnossapito siirtyy
kaupungilta tiekunnalle 1.9.2022 alkaen. Niiden tieckuntien osalta, jotka eivit
ole hyviksyneet kunnan ehdottamia muutoksia voimassa oleviin sopimuksiin,
kunta tulee irtisanomaan sopimukset sopimuksen mukaisella irtisanomisajalla
(kolme kuukautta). Paatokselld on kumottu 25.11.2003 tehty paitss § 176
koskien Jokiperintien valaistuksen kehittdmista/HP seki 2- ja 3-luokan
yksityisteiden tievalaistuksen séihkdmaksuihin liittyvit muut aiemmat
pddtokset.

Rakennetun ympariston lautakunta on valituksenalaisella paitoksellddn
hyldnnyt Jokiperintien tickunnan oikaisuvaatimuksen. Pidtoksessi on todettu,
ettd kaupungilla ei ole lakiin perustuvaa velvollisuutta avustaa yksityisteiden
valaistusta ja voimassa oleva kunnossapitosopimus voidaan irtisanoa kolmen
kuukauden irtisanomisajalla.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Valituksenalainen p#itds on kumottava.

Valituksenalainen pditds on kuntalain vastainen, koska siini ei kohdella
kaikkia kaupungin valaistuja yksityisteitd tasa-arvoisesti. Lisiksi paiitds rikkoo
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tehtyd sopimusta ilman pétevia syyti, eikd asiasta edes neuvotella osapuolen
kanssa.

Raahen kaupunki on péittanyt nyt jo kolmannen kerran katkaista sihkot
Jokiperintien tievalaistukselta. Raahen kaupungin tievalaistuksen verkostossa
on vajaa 20 valaistua yksityistictd. Kaupunki on niistd mielivaltaisesti valinnut
yhdeksin tietd, joilta se on paittinyt lopettaa valaistussihkdn maksamisen.
Muiden kaupungin yksityisteiden tievalaistuksen sihkon kaupunki kuitenkin
maksaa edelleen. Téllainen piités rikkoo kuntalakia vastaan, koska siini
kohdellaan kuntalaisia eriarvoisesti.

Lisaksi kaupunki rikkoo sopimusta, joka on tehty Jokiperintien valaistuksen
rakentamisen yhteydessa. Tuolloin on sovittu kirjallisesti, etti tickunta maksaa
ja toteuttaa valaistuksen rakentamisen kustannuksellaan ja kaupunki sitoutuu
maksamaan valaistuksen tarvitseman sihkon sekd huolehtii sen
kunnossapidosta.

Asian Kisittely ja selvittiminen

Rakennetun ympiiriston lautakunta on antamassaan lausunnossa todennut
muun ohella, ettd tekninen lautakunta on padtoksessdan Yksityisteiden
kunnossapitoavustukset Raahessa (19.6.2013 § 110) luokitellut erilaiset
yksityistiet eri luokkiin niiden liikenteellisen merkityksen perusteella.

Se, ettd kunnassa on valaistuja katuja, valaistuja yksityisteiti ja
valaisemattomia yksityisteiti, ei tee paitdstd yhdenvertaisuusperiaatteen
vastaiseksi. Samanlaisiin yksityisteihin sovelletaan samoja periaatteita.
Kysymys on siitd, kohteleeko kunnan vapaaehtoisesti myontimi
yksityistieavustus (huolimatta siitd missa muodossa avustus annetaan)
avustuksen saajia yhdenvertaisesti.

Avustusten mydntamisessd huomioidaan olemassa oleva tosiasiallinen tilanne.
Yksityisteiden valaistuksen osalta tickunnat eroavat toisistaan muun muassa
siten, cttd osa tickunnista omistaa valaisinlaitteet ja osa ei, osassa kunta on
avustanut valaisinjarjestelmén toteuttamista ja niin edelleen.

Yksityisteiden luokittelu kunnossapitotarpeen mukaan on hyviksyttivi
peruste erilaiselle kohtelulle my6s valaistuksen suhteen. Yksityistien
valaistuksen tarve ratkaistaan tickunnassa, kaupunki ei ratkaise siti.
Pditoksessd, jolla mydnnetiddn vapaaehtoista yksityistieavustusta, on otettu
huomioon tickuntien erilainen tosiasiallinen tilanne, jolloin erilaiselle
kohtelulle on olemassa hyvaksyttiva peruste. Paitos ei tisti syystd ole
kaupungin kisityksen mukaan yhdenvertaisuusperiaatteen vastainen.
Kaupungilla ei ole lakiin perustuvaa velvollisuutta avustaa ylipitiin
yksityisteiden valaistusta, ja se voi piittii valaistuksen avustamisesta
haluamallaan tavalla hallinnon periaatteet huomioiden.

Pddtokselld ei rikota tehtyd kunnossapitosopimusta. Sopimus on irtisanottu
1.9.2021, ja se péattyy 1.12.2021. Irtisanominen on ollut mahdollista
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sopimuksen mukaisesti siten, ettd sen voi irtisanoa kolmen kuukauden
irtisanomisajalla. Irtisanominen ei voi kaupungin kisityksen mukaan olla
kohtuutonta, koska s¢ perustuu tickunnan itsensd allekirjoittaman sopimuksen
mukaiseen ehtoon. Tiekunnalle on 10.8.2021 tarjottu uutta
kunnossapitosopimusta, jota tiekunta ei ole hyviksynyt. Tdhin mennessi
yksitoista tiekuntaa kolmestatoista on hyviksynyt uuden
kunnossapitosopimuksen.

Valittaja on antamassaan vastaselityksessi todennut muun ohella, etti
kaupungilla ei ole minkaan lain perusteella oikeutta siirtdd kaupungille
kuuluvia kustannuksia tickunnan maksettavaksi ilman sopimista. Kaupungin
valaistusverkosto on kokonaisuus. Teiden kunnossapitoluokitusta kiytetian
hyviksi teiden kunnossapidon ohjauksessa ja mahdollisten ticavustusten
perusteena, mutta silld ei ole mitddn tekemistd kaupungin valaistusverkoston
kanssa.

Hallinto-oikeus on tinidin antamallaan toisella paitokselld ratkaissut valittajan
valituksen Raahen rakennetun ympiriston lautakunnan paitoksesti 11.8.2020
§ 115 (asian diaarinumero 01397/20/4202). Hallinto-oikeudella on ollut nyt
késilld olevaa asiaa kisitellessaan kdytettdvissdian tuohon valitusasiaan liittyvit
asiakirjat.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Perustelut

Hallinto-oikeus jattaa tutkimatta valittajan valituksessaan esittimét
yksityisoikecudelliset vaatimukset.

Muilta osin hallinto-oikeus on tutkinut asian. Hallinto-oikeus hylkii
valitukscn.

Tutkimatta jéittiminen

Tuomioistuinlain 4 luvun 1 §:n mukaan hallinto-oikeus kisittelee ja ratkaisee
ne hallinto-oikeudelliset valitukset, hallintoriita-asiat ja muut asiat, jotka
sdddetddn kuuluviksi sen toimivaltaan oikeudenkiynnistd hallintoasioissa
annetussa laissa (808/2019) tai muussa laissa.

Asiassa on mahdollista sopimusrikkomusta koskevilta osin kysymys
vksityisoikeudellisesta riita-asiasta. Yksityisoikeudellisten vaatimusten
tutkiminen ei kuulu hallintotuomioistuimen vaan kirijioikeuden toimivaltaan.
Niin ollen valitus on jétettdvi tiltd osin tutkimatta.
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Piiasia

Sovellettavat sédinnékset

Hallintolain 6 §:n mukaan viranomaisen on kohdeltava hallinnossa asioivia
tasapuolisesti sekd kdytettdvi toimivaltaansa yksinomaan lain mukaan
hyviksyttéviin tarkoituksiin. Viranomaisen toimien on oltava puolueettomia ja
oikcassa suhteessa tavoiteltuun pdamaéiriin nihden. Niiden on suojattava
oikeusjirjestyksen perusteella oikeutettuja odotuksia.

Yksityistielain 84 §:n mukaan kunta péittdé sen varoista yksityistien
tienpitoon my6nnettavistd avustuksista, avustuksen ehdoista ja kiyton
valvonnasta samoin kuin tien tekemisen tai kunnossapidon ottamisesta
kokonaan tai osaksi kunnan suoritettavaksi. Edellytykseni avustuksen
myontdmiselle tienpitoon on, etti tietd koskevien asioiden hoitamista varten
on perustettu tickunta ja ettd tiekuntaa ja yksityistietd koskevat tiedot
yksityistierekisterissa sekd tie- ja katuverkon tietojirjestelmissi ovat
ajantasaiset niin kuin 50 §:ssi edellytetiin.

Asiassa saatu selvitys

Raahen kaupungin sddstdtoimenpiteiden vuoksi yksityisteiden miériraha on
pienentynyt ja sc on edellyttinyt toimenpiteitd. Rakennetun ympiriston
lautakunta on paitokselldan 29.6.2021 § 99 péittinyt yhdenvertaisen kohtelun
varmistamiscksi uusia 2- ja 3-luokan yksityisteiden kunnossapitoa koskevia
voimassa olevia sopimuksia siten, ettd kaupunki maksaa yksityisteiden
valaistuksesta aiheutuvat siahkolaskut 30.4.2023 saakka ja tievalaistuksen
korjaus- ja kunnossapito siirtyy kaupungilta tickunnalle 1.9.2022 alkaen.
Niiden tiekuntien osalta, jotka eivit ole hyviiksyneet kunnan ehdottamia
muutoksia voimassa oleviin sopimuksiin, tulec kunta irtisanomaan sopimukset
sopimuksen mukaisella irtisanomisajalla (3 kuukautta). Pa4tokselld on
kumottu 25.11.2003 tehty pidtds § 176 koskien Jokiperintien valaistuksen
kehittdmistd/HP seki 2- ja 3-luokan yksityisteiden tievalaistuksen
sdhkomaksuihin liittyvat muut aiemmat piitokset.

Rakennetun ympiriston lautakunnan padtsksen 15.12.2020 § 189
esittelytekstissd on todettu, ettd Raahen kaupungin alueella on 13 yksityistieta,
joiden tievalaistuksen yllapidon kaupunki maksaa. Kaikkiaan 2- ja 3-luokan
yksityisteitd on yhteensé 61 kappaletta. Luokkien 2 ja 3 tiekuntia ei kohdella
yhdenvertaisesti, jos osalla yksityisteistd on kaupungin yllapitima tievalaistus.

Raahen teknisen lautakunnan 19.6.2013 (§110) tekemiin piitoksen mukaan
Raahessa yksityistict on jaettu neljddn luokkaan niiden merkityksen
mukaisesti. Mainitulla paitokselld on hyviksytty uusi yksityisteiden
kunnossapitojirjestelmi. Raahen kaupunki on sopinut yksityisteiden
kunnossapidosta ja valaistuksesta crillisilld sopimuksilla tiekuntien kanssa.
Raahen kaupungin ja luokkaan 3 kuuluvan Jokiperin yksityistien tickunnan
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villisen sopimuksen mukaan Jokiperéntien valaistuksen kunnossapidosta ja
kustannuksista on vastannut Raahen kaupunki.

Johtopddltokset

Asiassa on valituksen johdosta arvioitava, onko rakennetun ympiristén
lautakunta voinut paittda lopettaa valaistussihkon maksamisen ja luovuttaa
tievalaistuksen Jokiperintien tickunnalle ja muille 2- ja 3-luokan
yksityisteiden tiekunnille. Liséksi tulee arvioida, onko lautakunta padtostd
tehdessdén menetellyt yhdenvertaisuusperiaatteen vastaisesti.

Hallinto-oikeus toteaa, etté yksityisteiden avustamiseen ja kunnossapitoon
osallistumisesta ja nditd koskevista kiytdnnoisti paattaminen kuuluu kunnan
harkintavaltaan. Kunnalliseen itsehallintoon kuuluvaa harkintavaltaa
rajoittavat hallinnon yleiset oikeusperiaatteet. Niihin periaatteisiin kuuluu, etti
hallintotoiminnan tulee mahdollisuuksien mukaan nojautua yleisiin
perusteisiin, joita sovelletaan esille tuleviin yksittdistapauksiin. Hallinnon
yleisiin periaatteisiin kuuluvan tasapuolisuuden noudattamisen keskeisens
vaatimuksena on, ettd viranomaisen on kohdeltava samanlaisia tapauksia
samalla tavoin. Tasapuolisen kohtelun periaate edellyttis piitoksenteon
Jjohdonmukaisuutta. Samanlaisissa asioissa on lahtokohtaisesti noudatettava
samanlaista menettelyé ja johdonmukaista ratkaisulinjaa.

Kaupungilla ei ole yksityistielain 84 §:n perusteella velvollisuutta
kunnossapiti tai avustaa kaikkia alueellaan olevia yksityisteitd, vaan se voi
harkintansa mukaan rajata teitd asiallisin perustein kunnossapidon tai
avustuksen ulkopuolelle. Yksityisteiden avustaminen ja kunnossapito ovat
edelld todetun mukaisesti kaupungin harkinnanvaraista toimintaa. Kaupungilla
on siten madrarahojen pienentymisen johdosta ollut oikeus paittaa
tievalaistuksen luovuttamisesta tieckunnan hoitoon.

Kaupungilla on ollut yksityisteiden liikenteelliseen merkitykseen ja
kunnossapitotarpeeseen nojautuen asialliset perusteet rajoittaa 2- Ja 3-luokkaan
kuuluvien yksityisteiden avustamista valaistuksen osalta. Kun lisiksi otetaan
huomioon, ettd lautakunnan valituksenalainen paitos koskee kaikkia 2- ja3-
luokan yksityisteiden tiekuntia ja pastoksen seurauksena toisiinsa
verrannollisiin yksityisteihin sovelletaan siten samoja periaatteita, lautakunta
¢i ole menetellyt asiassa tasapuolisen kohtelun vaatimuksen vastaisesti.

Edelli todetuin perustein rakennetun ympériston lautakunnan pistés ei ole
valituksessa esitetyilld perusteilla lainvastainen, eikd paatosti ole syyti
muuttaa tai kumota valituksen johdosta.

Perusteluissa mainitut
Kuntalaki 135 §
Laki oikeudenkédynnistd hallintoasioissa 81 § 2 mom 1 k
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Téhin péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus my&ntii valitusluvan. Valitus
valituslupahakemuksineen on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen.

Selostus valitusluvan mydntdmisen edellytyksisti ja hakumenettelysti on
liitteend (Kunnallisvalitus).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jésenet Marja-Riitta Tuisku, Renne
Pulkkinen ja Kaisa Hiltunen.

Esitteliji Sanna Pulkkinen

Téma pédtos on sihkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajdrjestelmass.

Jakelu ja oikeudenkiyntimaksu

Piitos

Jdljennos maksutta

valittajan asiamies, kirjeitse

Oikeudenkiyntimaksu
260 euroa

Raahen rakennetun ympiriston lautakunta, kirjeitse

Pddtoksestd on viipymatti julkaistava ilmoitus kuntalain 142 §:ssi saidetylld
tavalla.

Oikeudenkdyntimaksun peruste

Tuomioistuinmaksulaki
Oikeusministerion asetus tuomioistuinmaksulain 2 §:ssi siddettyjen maksujen
tarkistamisesta (1383/2018)

Ohje oikcudenkiyntimaksua koskcvan oikaisuvaatimuksen tekemiselle

Maksun méaaradmistd koskevaan piitokseen saa vaatia oikaisua maksun
médrdnneeltd padtoksen esittelijiltd kuuden kuukauden kuluessa maksun
médrddmisestd siten kuin hallintolaissa saidetdan.

Oikaisuvaatimus toimitetaan Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle.
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Pohjois-Suomen hallinto-oikeus
Osoite: PL 189 (Isokatu 4, 3. krs), 90101 OULU
Puhelin: 029 56 42800 Telekopio: 029 56 42841
Siahkoposti: pohjois-suomi.hao@oikeus.fi
Sihkéinen asiointipalvelu: https:/asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet




Liite hallinto-oikeuden paitékseen
Valitusosoitus

Hallinto-oikeuden paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen kirjalliselia
valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myéntaa valitusluvan.

Valitusluvan myéntamisperusteet

Oikeudenkéynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valitusluvan mydntamisen perus-
teet ovat:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskaytannén yhtenaisyyden vuoksi on
tarke&ta saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityisté aihetta asiassa tapahtuneen
ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myéntamiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontaa myos siten, etta se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena olevasta hallinto-
oikeuden paatoksesta.

Valitusaika

Valitus on tehtava kirjallisesti 30 pdivéan kuluessa hallinto-oikeuden p&étsksen tiedoksisaantipaivasta, sita pai-
vaa lukuun ottamatta.

Jos paatoksesta valitetaan kunnan jasenelle taikka kuntayhtyméan jasenkunnalle tai sen jasenelle kuuluvan vali-
tusoikeuden nojalla, valitusaika lasketaan siita paivasta, jolloin iimoitus pa&tdksests on julkaistu kuntalain
142 §:n mukaisesti yleisessa tietoverkossa, jollei salassapitoa koskevista sdannéksistd muuta johdu.

Jos paéatos on annettu asianosaiselle erikseen tiedoksi, valitusaika luetaan kuitenkin tiedoksisaannista. Vas-
taanottajan katsotaan saaneen tiedon kirjeitse tavallisena tiedoksiantona lahetetysta paatoksesta seitseman-
tena paivana paatoksen lahettamisesta, jollei vastaanottaja nayta tiedoksisaannin tapahtuneen téta myshem-
min. Kaytettdessa tavallista sahkoista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen pastoksen tiedoksi
kolmantena paivana viestin lahettamisesta, jollei muuta nayteta. Kaytettiessa todisteellista tiedoksiantotapaa
(saantitodistus, haastetiedoksianto) vastaanottajan katsotaan saaneen paatoksesta tiedon sina paivéana, jona
paatos on vastaanotettu. Tiedoksisaantipaivan osoittaa saantitodistus tai tiedoksiantotodistus. Sahkoisesti todis-
teellisesti tiedoksi saadun paatoksen tiedoksisaantipaiva on paatsksen noutamispaiva palvelimelta tai asiointi-
palvelusta. Kaytettaessé sijaistiedoksiantoa asiakirja katsotaan kuitenkin saadun tiedoksi kolmantena paivina
sijaistiedoksiantoa koskevan tiedoksiantotodistuksen osoittamasta paivasta.

Kirjeen katsotaan tulleen viranomaisen tietoon saapumispaivanaan.
Valituksen sisalts

Valituksessa, joka sisaltaa myos valituslupahakemuksen, on iimoitettava

« valittajan nimi ja yhteystiedot

*+  postiosoite ja muu mahdollinen osoite, johon oikeudenkayntiin littyvét asiakirjat voidaan lahettaa (pro-
sessiosoite)

+  paatés, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paatos)

+  oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 111 §:ssé tarkoitettu peruste, jolla valituslupaa pyyde-
taén, seka syyt, joiden vuoksi valittaja katsoo, etta valitusluvan myéntamiseen on edell4 tarkoitettu
peruste

+  milté kohdin pa&atdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtavaksi (vaatimuk-
set)

«  vaatimusten perustelut

+  mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva p&atds ei kohdistu valittajaan.

Jos puhevaltaa kayttaa valittajan laillinen edustaja tai asiamies, mys taman yhteystiedot on iimoitettava. Yh-
teystietojen muutoksesta on valituksen vireilla ollessa ilmoitettava viipymatta korkeimmalle hallinto-oikeudelle.

Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heista iimoittaa valituksessa yhdyshenkiloksi. Jollei yhdyshen-
kilda ole ilmoitettu, yhdyshenkiléna toimii valituksessa ensimmaiseksi mainittu valittaja. Yhdyshenkilén ei tar-
vitse esittaa valtakirjaa.

Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettava
« hallinto-oikeuden paatos valitusosoituksineen
+  selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paatoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan alkamisen ajan-
kohdasta
+  asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niita ole jo aikaisemmin toimitettu viran-
omaiselle.



Asiamiehen on esitettava valtakirja. Jollei korkein hallinto-oikeus toisin maéraé, valtakirjaa ei kuitenkaan tarvitse
esittaa, jos:
paamies on antanut valtuutuksen suullisesti tuomioistuimessa;
«  asiamies on toiminut asiamiehen asian aikaisemmassa kasittelyvaiheessa hallintomenettelyssa tai
tuomiocistuimessa;
* valtuutettu asiamies on asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saaneista oikeudenkayntiavusta-
jista annetussa laissa tarkoitettu luvan saanut oikeudenkayntiavustaja.

Valituksen toimittaminen
Valitus valituslupahakemuksineen on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle.
Valituksen voi toimittaa henkildkohtaisesti tai asiamiehen vilitykselld. Sen voi omalla vastuulla lahettis myos
postitse, lahetin valityksella, telekopiona, séhkopostina tai sahkoisen asiointipalvelun kautta. Valitus on toimitet-
tava niin ajoissa, ettd se on perilla viimeistaan valitusajan viimeisena paivana korkeimman hallinto-oikeuden
virka-ajan paattymiseen (kello 16.15) mennessa. Valituksen toimittamisesta telekopiona, sahkopostina tai sah-
koisen asiointipalvelun kautta saadetéan tarkemmin sahkéisesti asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa
laissa (13/2003).

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot ja aukioloaika

Sahkdinen asiointipalvelu: https://asiointi2 oikeus.fifhallintotuomioistuimet

Postiosoite: Kayntiosoite: Séhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
PL 180 Paasivuorenkatu 3 Faksi: 029 56 40382
00131 HELSINKI 00530 HELSINKI Puhelinnumero: 029 56 40200

Asiakaspalvelun aukioloajat maanantaista perjantaihin 8.00 - 16.15,
Muutoksenhakuasian kasittelysta perittavat maksut

Hallinto-oikeuden paatostd koskevan muutoksenhakuasian kasittelysta korkeimmassa hallinto-oikeudessa peri-
taan 530 euron suuruinen oikeudenkayntimaksu. Maksuvelvollinen on asian vireillepanija tai hanen sijaansa
tullut. Jos yhté useampi asianosainen saattaa asian kasiteltaviksi samalla kirjelmalla, heilta peritaan vain yksi
maksu. Jos tuomioistuin erottaa eri asianosaisia koskevat asiat erikseen kasiteltaviksi, peritadn kustakin nain
erotetusta asiasta asianosaiselta maksu erikseen. Jos saman maksun suorittamisesta on vastuussa kaksi tai
useampia maksuvelvollisia, he vastaavat siita yhteisvastuullisesti. Yhden asianosaisen maksuvapautus ei va-
henna muiden asianosaisten maksuvelvollisuutta.

Oikeudenkayntimaksua ei korkeimmassa hallinto-oikeudessa perita tuomioistuinmaksulain 5 §:ssa tarkoitetuista

maksuttomista suoritteista. Lain mukaista maksua ei perita:

- yksityishenkilon vireille panemissa sosiaalihuoltolaissa (1301/2014) eika terveydenhuoltolaissa (1326/2010)
tarkoitettua palvelua tai etuutta koskevissa asioissa;

- lastensuojelulain (417/2007) mukaisissa asioissa, lukuun ottamatta mainitun lain 16 ¢ §:ssa tarkoitettuja,
kuntien keskinaisia korvauksia koskevia asioita;

- vksityishenkildn vireille panemissa ulkomaalaislain (301/2004) mukaisissa kansainvilists suojelua koske-
vissa asioissa;

- maatalousyrittgjien lomituspalvelulain (1231/1996) mukaisissa asioissa eikd maaseutuelinkeinotukea kos-
kevissa asioissa, joissa on kyse luottojen maksuhelpotuksesta, vapaaehtoisesta velkajarjestelysta tai val-
tion takautumisvaatimuksesta luopumisesta;

- oikeusapulaissa (257/2002) tarkoitetun oikeusavun mydntamista koskevissa asioissa eika oikeudenkayn-
tiavustajalle maksettavaa palkkiota ja kulukorvausta koskevissa asioissa, ellei kyse ole muutoksenhausta
palkkiota tai kulukorvausta koskevassa asiassa;

- tartuntatautilain (1227/2016), péihdehuoltolain (41/1986) eika mielenterveyslain (1116/1990) mukaisissa
asioissa;

- VYleisia vaaleja, kirkollisia vaaleja eiké saamelaiskarajien vaaleja koskevissa asioissa:

- asioissa, joiden kasittely tuomioistuimessa on muualla laissa saadetty maksuttomaksi.

Oikeudenkéyntimaksua ei peritd, mikali maksun perimétts jattamiseen on lain 4 §:ssa tarkoitettu peruste. Lain
mukaista maksua ei myoskaan perité, jos korkein hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista paatosta muutok-
senhakijan eduksi. Maksu peritan kuitenkin riippumatta lopputuloksesta veroasiassa annettua ennakkoratkai-
sua koskevassa muutoksenhakuasiassa. Oikeudenkayntimaksua ei perita oikeusapulain nojalla kasittelymak-
suista vapautetuilta eikd muualla laissa viranomaisen toimenpiteista suoritettavista maksuista vapautetuilta.

Jos maksun periminen olisi ilmeisen kohtuutonta, viranomainen tai maksun masraava virkamies voi yKsittaista-
pauksessa maarata, ettei maksua perita.

Tuomioistuinmaksulaki (1455/2015)
Oikeusministeritn asetus tuomioistuinmaksulain 2 §:ss4 saadettyjen maksujen tarkistamisesta (1122/2021)

Kunnallisvalitus



